Jegyz6konyv

Fejér Megye 03. szamu orszaggyiilési Egyéni Valasztdkertileti Valasztasi Bizottsag tilésérol

Helyszin: Bicske (OEVK székhely)
Polgarmesteri Hivatal
2060 Bicske, Hsok tere 4. Nagyterem

Idépont: 2022. marcius 10. 14:10
Jelen vannak:

Az OEVB részérol:
Téth Balazs Karoly elnok
Horvathné dr. Porvay Judit elndkhelyettes
Hamar Zoltan valasztott tag
Horvath Zsanett Méria delegalt tag
Pados-Mészaros Enikd delegalt tag

Az OEVI részérol:
Fritz Gabor jegyz6, OEVI vezetoje
Vandlikné Lengyel Edit OEVI vezetd helyettes
Schulman Izabella OEVI munkatars
To6th Balazs Karoly: koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a bizottsag hatarozatképes,
ezt kovetden az iilést megnyitja.

Ismerteti az iilés napirendi pontjat, melyet a bizottsdg 5 igen (egyhangl) szavazattal
jovahagyott.

NAPIREND

1./ Dontés benyujtott kifogasrol

1. napirend
Dontés benyijtott kifogasrol

To6th Balazs Karoly: tajékoztatta a valasztasi bizottsagot a benyujtott kifogas tartalmarol.

A valasztasi bizottsag 5 igen (egyhangu) szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:




Fejér Megyei 03. Szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi Bizottsag
18/2022. (I11.10.)

HATAROZATA

A Fejér Megyei 03. Szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: Bizottsag) S. T. valasztopolgar (a tovabbiakban: Beadvanyozd) ,.személyes
adatokkal valod visszaélés orszagos képvisel6jelolt tamogatasaval kapcsolatban” targyd
kifogasat

érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil az tigyben érintett természetes €s
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, faxon vagy
elektronikus levélben a Fejér Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdgnak cimzett fellebbezést
nyujthat be az OEVB-nél (székhely: 2060 Bicske, Hsok tere 4., levéleim: 2060 Bicske, H8sok
tere 4., e-mail: jegyzo@bicske.hu).

A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb e hatarozat meghozatalatdl szamitott
harmadik napon 16.00 6raig megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell az érintettségre és a jogszabalysértésre valé hivatkozast, a
kérelem benytjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétol (székhelyétodl) eltér —
kiilfsldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamét, jel6lo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés
tartalmazhatja benyujtojanak faxszamat vagy elektronikus levélcimét is. A jogorvoslati eljaras
illetékmentes.

INDOKOLAS

Beadvanyozé 2022.03.02. napjan ,személyes adatokkal valo visszaélés orszagos
képviseldjelolt timogatasaval kapcsolatban™ targyt kifogast nyujtott be a Nemzeti Valasztasi
Irodahoz (a tovabbiakban: N'VI).

Az NVI megallapitotta a 2022.03.03. napjan a Nemzeti Valasztasi Rendszerbdl lekérdezett
adatok alapjan, hogy Beadvanyoz6, mint ajanlo 1 db egyéni képviseld ajanlast adott a Normalis
Elet Partja jelold szervezet Fejér 03. szamu egyéni valasztokeriiletben indul6 jeloltjére, Zeke
Zoltanra.

Beadvanyozé eléadta, hogy a tajékoztatds tartalmaval ellentétben nem ajanlotta a
tajékoztatoban szerepld jeloltet, ezért az NVI a biintetdeljarasrol szo16 2017. évi XC. torvény
(a tovabbiakban: Be.) 376. § (2) bekezdése alapjan a Biinteto Torvénykonyvrol sz6l6 2012. évi
C. torvény 350. § (1) bekezdése szerinti a vdlasztas, népszavazds és eurdpai polgari



kezdeményezés rendje elleni blincselekmény megalapozott gyantija miatt ismeretlen tettes ellen
feljelentést tett a Fejér Megyei Rendor-fokapitanysagnal.

Ezenfeliil az NVI tajékoztatast adott arrdl, hogy a feljelentésben az ajanloivet, mint bizonyitasi
eszkozt megjelolte é€s egynttal felhivta az OEVI figyelmét, hogy a Be. 376. § (3) bekezdése
alapjan gondoskodjon a 6260F104 sorszamu ajanloiv megérzésérol.

Az NVI tajékoztatast adott tovabba arrdl, hogy Beadvanyozd megkereséséhez csatolt
jogorvoslati kérelemmel élt, amelyre tekintettel a megkeresést az OEVI részére tovabbi szives
intézkedés céljabol attette 2022.03.08. napjan.

A Bizottsag megéllapitotta, hogy Beadvanyozd, mint magyarorszagi lakcimmel rendelkez6
valasztépolgar kifogésa nem tartalmazza a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXX VI. torvény
(a tovabbiakban: Ve.) 212. § (2) bekezdés d) pontja szerinti személyi azonositot.

A Ve. 212. § (2) d) pontja szerint a kifogésnak tartalmaznia kell a kifogas benyujtdjanak
személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold hatdsagi
igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birosagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

A Bizottsag tovabba megallapitotta, hogy Beadvanyozé a kifogasat 2022.03.02. napjan
nyujtotta be, az ajanlasok gyijtésére nyitva allo hataridé 2022.02.25. napjan 16 orakor letelt,
igy a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésének ideje a fenti idépontmeghatarozés szerinti
vagy korabbi lehet, ezért a kifogas benyujtasara - a Ve. 209. § (1) bekezdés alapjan —
2022.02.28. napjaig volt lehetdség, igy a kifogés elkésett.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogéast ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 vélasztési bizottsaghoz.

A hatarid6é szamitasanal figyelemmel kell lenni arra, hogy az a jogszabalysértés elkdvetésétol
szamit, nem pedig annak észlelésétol vagy az arr6l valé tudomaésszerzés idépontjatol.
Amennyiben az elkdvetés idopontja egyértelmiien megallapithat6, de annak észlelése vagy az
arr6l valé tudomasszerzés csak a haromnapos hatéridon tul torténik, az ez alapjan benyujtott
kifogést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani.

Tekintettel a hatarid6 rendkiviili fontossagéra és igy betartdsanak sziikségszert vizsgalatara, a
kifogéasbol kétséget kizardan ki kell tiinnie a jogszabalysértés elkdvetése idopontjanak is, vagy
legalabb annak, hogy a sérelmezett tevékenység semmiképpen sem torténhetett a kifogas
benyujtasat megel6zé harom napot megelézden.

A Bizottsdg meg kivanja jegyezni a kifogas targyaval Osszefiiggésben, hogy a jelolt
nyilvantartasba vételérol vagy annak elutasitdsarél dontd6 OEVB-nek, vagy a fellebbviteli
forumként eljaré teriileti valasztasi bizottsagnak van illetékessége és hataskére megvizsgalni
azt, hogy valdban szerepel-e a valasztopolgar ajanloként az adott ajanlasgyiijtd iven, és

amennyiben megalapozottnak taldlja a vélasztépolgar nyilatkozatat az ajanlasgytjtési



szabalyok megsértésére vonatkozdan, e szerveknek van lehetdségiik arra, hogy a kordbban
érvényesként rogzitett ajanlast, a Ve. 123. § (4) bekezdése alapjan érvénytelennek nyilvanitsak.
Vagyis kizarolag az OEVB, vagy a masodfokon eljaré teriileti valasztasi bizottsag jogosult az
ilyen jellegli jogsértések esetében az érdemi jogkdvetkezmény, nevezetesen az ajanlés
érvénytelenségének megallapitasara.

Beadvanyozo6 4altal hivatkozott Normalis Elet Pértja egyéni jeloltje, Zeke Zoltan egyéni
képviseldjelsltként torténd nyilvantartasba vételére iranyulod kérelmét az OEVB 11/2022. (1.
25.) hatarozataval elutasitotta. Az OEVB dontése 2022.03.05. napjan 16.00 érakor jogerdre
emelkedett.

Beadvanyozo jogorvoslati kérelme érdemben akkor lett volna vizsgélhato, ha kifogasat a 2022.
februar 25-ei dontés meghozatalat megelézéen az OEVB-hez nyujtja be, vagy a dontést
kovetden 2022. februar 28-an 16.00 6raig a Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz fellebbezéssel €l
a jogorvoslati kérelmében megjelslt indokokkal.

Annak ellenére, hogy Beadvanyoz6 az online ajanlas-ellenérzést kovetden haladéktalanul
benyujtotta kifogasat az NVI-hez, az a fent megjellt eljarasrend és jogvesztd hataridok okén
az OEVB éltal érdemben nem vizsgalhato.

Ennek oka pedig az, hogy az OEVB jelolt nyilvantartasba vételének elutasitasardl rendelkez6
11/2022. (II. 25.) hatarozata a kifogas Bizottsdghoz valé megérkezésének idépontjdban mar
jogerds volt, e hatarozat alapjaul szolgél6 alairas-ellendrzés eredménye joghatalyosan mar nem
volt jogvita targyava tehetd. Ebbol kifolydlag Beadvanyozo altal kifogéasolt, a nevében
adataival visszaélve tett ajanlas tekintetében a jogerd beallta miatt —, figyelemmel a Ve. 10. §-
aban rogzitett jogvesztd hataridokre — az érvénytelenség mar nem allapithaté meg.

A Ve. 215. §-a szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat,

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztési bizottsdg hataskorébe sem.
A fentiek alapjan a Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.
A Bizottsag hatarozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta.

A Bizottsag hatédskorét a Ve. 214. §-a biztositja.

A fellebbezés illetékmentességérdl az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. torvény 33. § (1)
bekezdése rendelkezik.



Egyéb napirendi pont nem 1évén a bizottsdg elnoke megkdszonte a tagok jelenlétét és az iilést
berekesztette 14:15 orakor.

Toth Balazs Karoly Horvathné dr. Porvay Judit
a Fejér 03. OEVB elnoke a Fejér 03. OEVB elnokhelyettese
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Pados-Mészaros Eniké
Fejér 03. OEVB tagja




